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1 Kilpailun jarjestaminen

1.1 Kilpailun jarjestdja, luonne ja tarkoi-
tus

Hyvinkdaan kaupunki jarjesti Sveitsin alueen asuin-
rakentamisesta ideakilpailun yhteistydssa Sveitsin
aluetta kehittdvan Sveitsin Kiinteistorahasto Ky:n
kanssa.

Hyvinkdan Sveitsi on metsdinen virkistysaluekoko-
naisuus kaupungin keskustan lahella. Sveitsin keskei-
set osat ovat laaja luonnonsuojelualue ja rakennettu
ydinalue palveluineen. Alueelle on tavoitteena sijoit-
taa hotelli- ja matkailupalvelujen lisdksi toimintaa tu-
kevaa asuinrakentamista.

Kilpailualue sisdlsi puiston ydinalueella sijaitsevat,
kaupunginhallituksen hyvaksymdssa Sveitsi-Harka-
vehmaan maankadytdn kehittamissuunnitelmassa
asumiseen osoitetut alueet Teerimdenkadun ja Alek-
sis Kiven kadun viliselld alueella.

Kilpailun tarkoituksena oli 16ytaa asemakaavan laa-
timisen pohjaksi kaupunkikuvallisesti ja arkkiteh-
tonisesti korkeatasoinen, omaleimainen, kaupun-
kirakennetta tdydentdva, toteuttamiskelpoinen ja
toimiva alueellinen ratkaisu. Lahtokohtana olivat
alueen arvokas luonto, maisema ja kulttuuriymparis-
t0 ja aluetta koskevat ajankohtaiset suunnitelmat.

Samalla kdynnistettiin osayleiskaavamuutoksen laa-
timinen suunnittelualueelle.
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1.2 Osallistumisoikeus

Ideakilpailu oli kutsukilpailu, johon olivat oikeutettu-
ja osallistumaan ainoastaan erikseen kutsutut. Kilpai-
lusta julkaistiin hankintailmoitus HILMA-palvelussa.

Kilpailijoiden tuli koota tyéryhma, jolla oli tehtavan
edellyttamaa ammattitaitoa ja kokemusta asunto- ja
kaupunkisuunnittelusta. Vahintaan yhdella tydsuo-
rituksesta vastaavalla henkil6lla tuli olla arkkitehdin
korkeakoulututkinto.

Kilpailuun ilmoittautui 38 tyéryhmag, jotka kaikki
tayttivdt vaaditut vahimmaisvaatimukset. Ty6ryhmi-
en referenssit arvioi teknisen keskuksen asiantunti-
jaryhma.

Osanottajiksi kutsuttiin nelja tyéryhmas, jotka arvot-
tiin 14 maksimipistemadaran saaneen tydryhman jou-
kosta 8.12.2016.

Kilpailuun kutsuttiin Arkkitehtitoimisto Harris-Kijsik
Oy, Playa Arkkitehdit Oy, Arkkitehdit Anttila & Rusa-
nen Oy ja Arkkitehtitoimisto Jukka Turtiainen Oy.

Hankintalain 73 §:n edellyttdman hankintapadtoksen
teki Hyvinkdan kaupungin tekniikan ja ympariston
toimialajohtaja. Kaikille hyvaksytyn kilpailuehdotuk-
sen jattaneille kilpailijoille maksetaan palkkio Suo-
men Arkkitehtiliiton kautta.

1.3 Kilpailun tuomaristo

Kilpailun tuomaristoon kuuluivat

Hyvinkadn kaupungin nimedmina:

Jyrki Mattila, kaupunginjohtaja

Annika Kokko, kaupunginhallituksen puheenjohtaja
Jouni Mattsson, vs. tekniikan ja ympariston toimiala-
johtaja

Mika Ahonen, vs. kaavoituspaallikkd, arkkitehti SAFA
Ville-Matti Rautjoki, museonjohtaja

Sveitsin Kiinteistérahasto Ky:n nimeamina:

Kari Jarvenpaa, Finesco Capital Oy

Martti Paloheimo / Sveitsi Kiinteistérahasto Ky

Kari Haroma |/ Arkkitehtitoimisto Haroma & Partners
Oy [ kehittgjatahojen valtuuttama arkkitehti SAFA

Kilpailijoiden nimeamadana Kkilpailuun osallistuvista
riippumaton jasen:

Hannu Huttunen, professori, Aalto-yliopisto, arkki-
tehti SAFA

Tuomaristo kdytti apunaan kaupungin tekniikan ja
ympariston toimialan asiantuntijoita:

Kimmo Kiuru, liilkenneinsindoéri / liilkenne

Marja Karki, kaupunginpuutarhuri / puisto- ja viher-
alueet

Kari Rattd, vs. kaupungininsinééri / tekninen koko-
naisuus



Kari Pulkkinen, suunnittelupdallikké / kadut ja tekni-
set verkostot

Marita Honkasalo, vs. vesihuoltojohtaja / pohja- ja
hulevesiasiat

Mika Lavia, ympaéristotoimenjohtaja | ympadristd,
luonnonsuojelu

Hannu Lindqyvist, yleiskaavasuunnittelija / osayleis-
kaavoitus.

Tuomariston puheenjohtajana toimi kaupunginjoh-
taja Jyrki Mattila. Kilpailun sihteerina toimi kaava-ark-
kitehti Anitta Ojanen kaupungin kaavoitusyksikosta.
Kilpailun sihteeri ja asiantuntijat eivat osallistuneet
pdatdksentekoon.

1.4 Kilpailuaika

Kilpailu alkoi 9.12.2016 ja paattyi 13.3.2017. Vaadit-
tuihin kilpailuasiakirjoihin kuuluneiden 3D-mallien
osalta kilpailu paattyi 20.3.2017.

1.5 Kilpailuohjelman valmistelu ja hy-
vaksyminen

Hyvinkdaan kaupungin kaavoitusyksikkd valmisteli
arkkitehtikutsukilpailun jarjestamisen Sveitsi-Har-
kdvehmaan maankdytdn kehittamissuunnitelmassa
asumiseen osoitetuille alueille yhteistydssa aluetta
kehittavan Finesco Capital Oy:n kanssa.

Kaupunginhallitus teki 7.11.2016 paatdksen ideakil-
pailun  kdynnistdmisesta. Paatosesityksen liittei-
nd kokouksessa olivat kilpailuohjelman luonnos
(3.11.2016), aluerajaus ja kustannusarvio.

Kilpailussa noudatettiin jarjestdjien, tuomareiden ja
Suomen Arkkitehtiliiton hyvaksymaa kilpailuohjel-
maa sekd Suomen Arkkitehtiliiton kilpailusaantoja.

Kilpailua koskevaa aineistoa ja vuorovaikutusta var-
ten luotiin nettisivut: www.hyvinkaa.fi/asuinympa-
risto-ja-rakentaminen/uutta-hyvinkaata/sveitsi-har-
kavehmas.

1.6 Kilpailuseminaari

Kilpailijoille jarjestettiin seminaari 9.12.2016 klo 12.00
alkaen tekniikan ja ympariston toimitiloissa, Suuta-
rinkatu 2D, Hyvinkdd. Seminaarista ilmoitettiin vali-
tuille 8.12.2016, ja kaikista valituista ty6ryhmista oli
edustus paikalla.

Seminaarissa esiteltiin kilpailun Iahtékohtia, ja kilpai-
lijoilla oli mahdollisuus esittaa kilpailun jarjestdjille
kysymyksia. Tilaisuudesta laadittuun muistioon kir-
jattiin kaikki seminaarissa esitetyt kysymykset seka
niihin joko ko. tilaisuudessa tai sen jdlkeen annetut
vastaukset. Muistio toimitettiin sahkopostilla liittei-
neen kaikille kilpailijoille 20.12.2016.

1.7 Kilpailua koskevat kysymykset

Kilpailijoilla oli mahdollisuus esittaa kilpailuohjelmaa
koskevia kysymyksid 23.1.2017 mennessa. Kaikille kil-
pailijoille toimitettiin vastaukset kysymyksiin sahko-
postitse 26.1.2017.

Muihin kilpailijoiden kilpailun aikana esittamiin kysy-
myksiin toimitettiin vastaus kaikille kilpailijoille sah-
kopostitse 7.3.2017.

1.8 3D-mallit

Kilpailijoille pidettiin 23.1.2017 infotilaisuus vaadit-
tuihin kilpailuasiakirjoihin kuuluneista 3D-malleista.
Kaikki kilpailijat antoivat suostumuksensa 3D-mal-
leihin liittyvalle toimintatavalle. Muistio tilaisuu-
desta toimitettiin kaikille kilpailijoille sahkopostitse
26.1.2017.
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1.9 Kilpailuehdotukset

Kilpailuun saapui hyvaksytysti kaikilta kutsutuilta
neljalta kilpailijalta ehdotus. Ehdotukset numeroi-
tiin saapumisjarjestyksen mukaan.

Ehdotus nro 1 ”’Vallée Blanche”

Ehdotus nro 2 ’HOP SUISSE !

Ehdotus nro 3 "ROLLING STONES AND WHITE SNA-
KEH

Ehdotus nro 4 “Terve mets3, terve vuori!”

Ehdotukset laitettiin esille kaupungin kotisivuille ja
niistd jdrjestettiin ndyttely kaupungintalon aulaan.

Yleis6 sai kommentoida ehdotuksia seka netissa
ettd paikan paalla nayttelyssa. Yleisokommentit
vietiin tiedoksi tuomaristolle. Saaduista kommen-
teista on lyhyt yhteenveto arvostelupdytakirjan
lopussa.

Kaikki ehdotukset liitettiin 3D-kaupunkimalliin
tietomalleina. My®s selainpohjainen 3D-aineisto
laitettiin kaupungin kotisivuille yleisén ja tuomaris-
ton kayttoon.

Hyvinkdan kaupunki sai tietomallipohjaisten kilpai-
lutéiden tuomarointiin ja julkaisuun 3D-julkaisualus-
tan avulla Rakennetun ymparistdn ja rakentamisen
digitalisaatio — hankkeen (KIRA-digi) rahoitusta.
Arkkitehtikilpailun 3D-teknologiasta vastasivat
kaupungin tietopalvelupaallikké Paivi Tiilhonen ja
konsultti Petri Kokko, Sova3d.
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1.10 Arvostelupdytakirjan kirjoittami-
nen

Arvostelupdytakirjan yleisarvostelun ja ehdotuskoh-
taiset arvioinnit (luvut 3 ja 5) on kirjoittanut Hannu
Huttunen. Arvostelupdytdkirjan yleiset osat (luvut 1,
2 ja 4 ) ja liitteend olevan yhteenvedon yleisén an-
tamista kommenteista on kirjoittanut kilpailusihteeri
Anitta Ojanen.

Ehdotus nro 1 ”’Vallée Blanche”
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Ehdotus nro 3 ’ROLLING STONES AND WHITE SNAKE” Ehdotus nro 4
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Ehdotus nro 2 ”HOP SUISSE
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2 Kilpailutehtava

2.1 Kilpailutehtavan tausta

Hyvinkaan Sveitsin keskeiset osat ovat noin 100 heh-
taarin laajuinen Sveitsin puiston vuonna 1989 perus-
tettu luonnonsuojelualue ja rakennettu ydinalue pal-
veluineen.

Ydinalueella ovat mm. Sveitsin uimala ja kaksi koulua
1960-luvulta, Sveitsin Maja vuodelta 1961 ja matkailu-
ja konferenssihotelli vuodelta 1972. Sveitsin alueella
ja sen tuntumassa on monipuolisia ulkoilu-, liilkunta-
ja matkailupalveluja.

Rantasipi Sveitsi lopetti toimintansa vuonna 2015,
jolloin hotellikiinteiston hankki omistukseensa Sveit-
sin Kiinteistorahasto Ky, joka haluaa kehittaa aluees-
ta monipuolista matkailu-, liilkunta- ja viihdekeskusta.
Yhti6 ja Hyvinkadn kaupunki ovat solmineet yhteis-
toimintasopimuksen, jonka mukaan tavoitteena on
sijoittaa alueelle hotelli- ja matkailupalvelujen lisaksi
merkittdva maara toimintaa tukevaa monimuotoista
asuinrakentamista.

Sveitsi-Harkdvehmaan osayleiskaavan muuttaminen
on vireilld, ja sen ldhtékohtana on kaupunginhalli-
tuksen hyvaksyma Sveitsin-Harkavehmaan alueen
maankdyton kehittamissuunnitelma tavoitteineen
ja suunnitelmassa madriteltyine reunaehtoineen.
Osayleiskaava ja asemakaava tullaan laatimaan kil-
pailun ratkaisun pohjalta.
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2.2 Kilpailualue

Kilpailualue kasitti Sveitsin puiston rakennetul-
la ydinalueella sijaitsevat Sveitsin-Harkavehmaan
maankayton kehittdmissuunnitelmassa asumiseen
osoitetut alueet Teerimdenkadun ja Aleksis Kiven
kadun varressa (RM-a, LP/RM-a, P/AK, AK ja VU/AK
-alueet). Ote maankaytén kehittdamisuunnitelmasta
ja kilpailualue ohessa.

Kilpailualue koostui kahdesta osa-alueesta:
Sveitsin hotellista ja siihen liittyvista pysakdintialu-
eista (1) sekd koulukdytostd poistuvasta Harkaveh-
maan koulun alueesta, sen edustalla olevasta puisto-
alueesta, Sveitsin kentan alueesta ja niihin liittyvista
pienista luonnonsuojelualuekaistaleista (2).

Koko kilpailualue on vedenhankinnalle tarke&a poh-
javesialuetta.

2.3 Kilpailun tavoitteet

Kilpailun tarkoituksena oli 16ytaa kaupunkikuvallises-
ti korkeatasoinen ja omaleimainen ehdotus asuinra-
kentamisen sijoittamiseksi Hyvinkdan Sveitsin alueel-
le Aleksis Kiven kadun ja Teerimdenkadun varteen.
Tehtdvana oli madritelld uuden asuinrakentamisen
maara, sijoittelu ja arkkitehtoninen ilme alueen arvot
ja kehittamistavoitteet huomioon ottaen.

Lahtokohtana olivat alueen arvokas luonto, maise-
ma ja kulttuuriymparistd, aluetta koskevat ajankoh-
taiset suunnitelmat mukaan lukien Sveitsin-Harka-
vehmaan alueen osayleiskaavan kdynnistyspaatds,
toteuttamiskelpoisuus Hyvinkdan asuntomarkkinati-
lanne huomioon ottaen seka Hyvinkaan kaupungin ja
Finesco Capital Oy:n valinen yhteistoimintasopimus.
Tavoitteena oli osoittaa alueelle monimuotoista asu-
mista seka pienehko palveluasumisen yksikko.

Kilpailijoita kannustettiin esittamaan laadukkaita,
ajattomia ja rohkeita ratkaisuja, porrastamaan ra-
kennuksia ja kdyttamaan monipuolisesti terasseja.

Mitoituksen ldht6kohtana oli kaupunginhallituksen
hyvaksymdssa maankdyton kehittamissuunnitel-
massa esitetty mitoitus, jonka mukaan tehokkuus ja
kerroskorkeudet kasvavat siirryttaessa harjun paalta
hotellin ymparistosta kohti Aleksis Kiven katua. Kil-
pailijat voivat perustelluista syista esittdda myos poik-
keavia ratkaisuja, kuitenkin niin, ettd ne tdyttavat
terveellisen, turvallisen ja viihtyisdn elinymparistén
vaatimukset.

Kilpailuohjelmassa esitettiin 1ahtdkohtien ja tavoit-
teiden lisdksi mm. tarkempia suunnitteluohjeita
korttelisuunnitelmista, asuntosuunnittelusta, liiken-
teestad ja pysakdinnista.

Ote maankayton kehittamisuunnitelmasta ja kilpai-
lualue ohessa.
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2.4 Kilpailuohjelmassa esitetyt kil-
pailuehdotusten arvosteluperusteet

3 Kilpailun yleisarvostelu
3.1 Yleista

Kilpailuun toimitetut nelja ehdotusta olivat ammat-
titaitoisia ja huolella tyostettyjd. Ne my0s tayttivat
kilpailuohjelmassa esitetyt tavoitteet padosin, kasi-
tellen kukin suunnitteluohjeita kuitenkin omista Iah-
tokohdistaan. Koska kilpailun ohjeet olivat suhteelli-
sen vdljat ja tarjosivat mahdollisuuksia tulkintoihin,
poikkesivat kilpailuehdotukset my&s huomattavasti
toisistaan seka osa-alueiden kasittelyn etta asumis-
ratkaisujen ja arkkitehtuurin osalta.

Ehdotuksissa ilmoitetut kerrosalat pysyivat padosin
suunnitteluohjeissa annettujen rajojen sisdssa vaih-
dellen osa-alueella 1 7000:sta ("ROLLING STONES
AND WHITE SNAKE”) 13300 k-m2:een (”Vallée Blan-
che”) ja osa-alueella 2 26500:sta ("ROLLING STONES
AND WHITE SNAKE”) 30200 k-m2:een (”Terve met-
sd, terve vuori”).

Kilpailuohjelman mukainen rakentamisen maara on
ehdotusten pohjalta sovitettavissa kaupunkikuvalli-
sesti hyvin kilpailualueelle keskimaaraisella kerros-
luvulla IV...V. Sama voidaan toteuttaa kdyttamalla
vaihtelevia rakennuskorkeuksia, esim. kerrosluvuilla
IL..IX.

Mikaan ehdotuksista ei antanut yksiselitteista vasta-
usta alueen kaavoitukseen ja maankdyton jatkotyds-
t6on, mutta ehdotukset sisdlsivdt monia kiinnosta-
via ratkaisuja ja ideoita.

3.2 Kaupunkikuva

Ehdotusten perusteella voitiin todeta, etta kilpailu-
alue, joka muodostuu kahdesta rakentamiseen vara-
tusta osa-alueesta ja niiden vdliin jadvasta luonnon-
suojelualueesta, oli haastava. Yksikadn ehdotuksista
ei kyennyt ratkaisemaan molempia alueita taysin tyy-
dyttavalla tavalla.

Kaikissa ehdotuksissa eri osa-alueiden erityispiirteet
oli otettu huomioon, mutta kokonaisuutena niita
tarkastellessa jai vaikutelma, ettd tekijat olivat pa-
neutuneet perusteellisemmin osa-alueeseen 2, joka
on laajempi, asumisen nakdkulmasta vapaammin
muokattava ja muuhun kaupunkirakenteeseen kyt-
keytyva.

Osa-alue 1, joka on alaltaan suhteellisen pieni ja muo-
doltaan hankala ja jossa uudisrakentamisen ja asu-
misen suhde hotelli- ja matkailualan toimintoihin ja
myds Sveitsin alueen maisemaan asetti suunnittelul-
le erityisvaatimuksia, osoittautui hankalammaksi,
eivatkd esitetyt ratkaisut yhdessakdan ehdotuksis-
ta tarjonneet toimivaa mallia suoraan jatkoty6ston
pohjaksi.

Korttelirakenteen suhteen voitiin erottaa kaksi toi-
sistaan poikkeavaa ldhestymistapaa, jotka esiintyi-
vat ehdotuksissa erityisesti osa-alueella 2.



Ehdotukset "HOP SUISSE ! ja Terve metsd, terve
vuori ! edustivat tyyppid, jossa korttelit ovat kom-
pakteja ja selkedrajaisia ja sijoittuvat tiiviisti siten,
ettd valiin jadava luonnonsuojelualue muodostuu le-
vedksi, rakennetusta alueesta selkedsti rajautuvaksi
puistoksi.

Naiden vastakohtana on ehdotus ”Vallée Blanche”,
joka korttelirakenteeltaan on pikemminkin metsala-
hidmainen vapaasti sommiteltuine kerrostalolamel-
leineen metsdluonnon soluttautuessa talojen valiin.
Ehdotus oli ainoa, jossa rakentaminen suunnitte-
luohjeiden vastaisesti ulottui paikoin luonnonsuoje-
lualueelle.

Neljas ehdotus ”ROLLING STONES AND WHITE SNA-
KE” esitteli my6s erdanlaisen metsakorttelimallin,
jossa korttelit ovat solumaisia pihapiireja tai nimi-
merkin mukaisesti ’keinotekoisia lohkareita’ (sto-
nes) metsdisen luonnon keskella. Molemmat jalkim-
maiset ehdotukset levittavat rakentamisen edellisia
laajemmalle, sitovat uudiskorttelit luonnonmaise-
maan ja ottavat etdisyyttda olemassa olevaan kau-
punkirakenteeseen.

Osa-alueen 2 osalta ehdotukset ”HOP SUISSE ! ja
”Terve mets3, terve vuori !”’ tarjoavat eheimmat rat-
kaisumallit alueen jatkotydstdlle. Molemmissa ehdo-
tuksissa korttelirakenne on suhteellisen tiivis, mika
on johtanut varsin maltillisiin korkeuksiin. Korttelien
muoto ja rajaukset myodtdilevat ja tukevat maastoa.

Tuomaristo naki kuitenkin mahdollisena ja toivotta-
vana my0s harkitun korkean rakentamisen esimer-
kiksi Aleksis Kiven kadun ja Harkdavehmaankadun
risteyksen tuntumassa siten, etta se sijainnillaan vah-
vistaisi alueen maisemallista ja topografista luonnet-
ta ja korostaisi alueelle saapumista.

Toinen paikka korkealle rakennukselle voisi olla maen
paalld hotellin valittémassa laheisyydessa. Kerros-
alan harkittu keskittaminen korkeampaan rakennuk-
seen antaa myds mahdollisuuden viéljentada tiiviiden
kortteleiden rakennetta ja avata asunnoista laajem-
pia nakymia.

Tuomaristo ei pitédnyt onnistuneena ehdotuksessa
”Vallée Blanche” esitettyd korkeiden rakennusten
tasaista levittamistd koko alueelle, jolloin korkean
rakentamisen aksentoiva vaikutus katoaa ja raken-
nusten korkeat paadyt hallitsevat my6s luonnonmai-
semaa.

Osa-alueella 1 ehdotuksen ”Terve metsd, terve vuori
!” rakenne on selkein, joskin tuomaristo pohti ehdo-
tuksessa esitetyn korkean rakentamisen oikeaa si-
jaintia ja alueen dominantin paikkaa.

Ehdotuksista ”Terve metsd, terve vuorii !” sijoittaa
uudisrakentamisen madratietoisesti myds Aleksis Ki-
ven kadunldheisyyteen siten, ettd uusi alue kytkeytyy
aktiivisesti olemassa olevaan kaupunkirakenteeseen.

Ehdotuksissa ”HOP SUISSE !” ja ”Terve metsd, terve
vuori !” on my&s luonnonvaraiseksi puistoksi jadavan
maisematilan ja rakennetun alueen raja selked, mika
huomioiden alueen maisemallisen luonteen, puisto-
metsan aseman varmistamisen ja luontoympariston
kuormituksen lisadantymisen on perusteltu ja onnis-
tunut ratkaisu.

3.3 Asuntosuunnittelu

Ehdotuksissa ”Vallée Blanche” ja ”Terve metsg, ter-
ve vuori!” molempien osa-alueiden suunnitelmat pe-
rustuvat selkedsti kerrostalomaisten asumismallien
soveltamiselle.

Ehdotusten ”HOP SUISSE !’ ja ”ROLLING STONES
AND WHITE SNAKE” tekijat ovat kehitelleet moni-
puolisempia typologisia ratkaisuja kerrostaloista
pihapiirin muodostaviin pienkerrostaloihin ja rivita-
loista motellimaisiin hotelliasumisen muotoihin.

Parhaiten kilpailun tavoitteisiin ovat vastanneet eh-
dotukset, joissa seka kortteliratkaisu etta talotyypit
tarjoavat riittdvan yleispatevan ja useaan eri suun-
taan kehitettavan mallin, jonka puitteissa voidaan
toteuttaa luontevasti monen tyyppisida asumisen
muotoja.

Alueelle toivottuja terassiasuntoja tai porrastuvia ra-
kennusmassoja eivat ehdotukset tarjonneet, mutta
parhaissa ratkaisuissa asuntojen kontakti luonnon-
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maisemaan ja nakymiin oli ratkaistu laajoin harkitusti
suunnatuin asuntokohtaisin parvekkein ja suurin ik-
kunapinnoin.

Kehityskelpoisimman pohjan jatkotydlle antaa tal-
ta osin ehdotus ”Terve metsd, terve vuori !”, jonka
pistetalotyyppinen perusmalli mahdollistaa laajan ja
monipuolisen asuntotyypistdn ja asuntojen avautu-
misen useisiin ilmansuuntiin. Suunnitelmassa esitet-
ty ratkaisu on luonnosmaisuudessaan hieman kaa-
vamainen ja anonyymi ja vaatii tyypin kehittamista
persoonallisempaan suuntaan, mutta toisaalta tarjo-
aa pohjan hyvin monille kehityspoluille.

Muista ehdotuksista selvasti poikkeavan ja omal-
la tavallaan innovatiivisen mallin esittelee ehdotus
”ROLLING STONES AND WHITE SNAKE”, jonka kort-
telisolut muodostavat tiiviin ja sulkeutuvan yhteisél-
lisyytta painottavan mallin. Tuomaristo piti ehdo-
tusta omaperdisend, mutta heikosti kilpailualueelle
sopivana ja kilpailun tavoitteisiin vastaavana ja jatko-
kehittelyn kannalta ongelmallisena.

Osa-alueella 1 asuinrakentamisen toivottiin olevan
myds matkailua tukevaa ja maisemaan sopeutuvaa.
Ehdotusten tekijoille tavoitteet olivat tuottaneet
pdanvaivaa ja asumisen luonne oli jadnyt joko yleis-
luonteiseksi tai sitoutunut liiaksi hotellitoimintojen
tukemiseen.
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Ehdotuksissa ei esitetty uusia ja tuoreita ajatuksia
kilpailuohjelmassa toivotuille kakkosasunnon rat-
kaisuille. Suunnitelmissa tarjotut asuntoratkaisut
kuten rivitalomainen motellityyppinen malli tai luhti-
taloratkaisu tai asuntohotelli ovat kaikki mahdollisia
malleja, mutta tuntuvat viittaavan toisentyyppiseen
kontekstiin.

3.4 Arkkitehtuuri

Kaikissa ehdotuksissa oli selked ja oma arkkitehto-
ninen otteensa, mutta tuomaristo toivoi myos ark-
kitehtoniseen nakemykseen enemman rohkeutta ja
valtavirrasta poikkeavaa otetta.

Tdssa mielessa nahtiin ehdotuksen ”ROLLING STO-
NES AND WHITE SNAKE” yksiaineisessa arkkitehtuu-
rissa ja muodonannossa omintakeisuutta, mikd ei
kuitenkaan sisadnpadin kadntyvana ja ilmeeltdadn um-
pimielisena ollut Sveitsin alueella kaikkein luontevin.

Ehdotuksen Vallée Blanche” rakennusten muodon-
antoa pidettiin komeana, mutta julkisivuja hieman
anonyymeind ja voimakkaan muodon monistamista
paikan ilmeen kannalta huonona ratkaisuna.

Ehdotuksen ”HOP SUISSE !’ kerrostalojen linjakas-
ta ja orgaanista muotoilua arvostettiin, mutta sen
yhdistymista muiden talotyyppien tiukan geometri-
seen muotoon ja julkisivujen rasteriruudukkokasit-
telyyn hammasteltiin.

Ehdotusta Terve metsg, terve vuori” pidettiin jos-
sakin maarin varovaisena ja neutraalina, mutta tyy-
likkaana ja parvekejulkisivujen avoimuutta hyvin
paikan olosuhteisiin vastaavana. Myos rakennusten
selkdapuolen suljetumpi julkisivu rauhoitti ja toi ryh-
dikkyytta ehjdan ja tasapainoiseen kokonaisuuteen.
Rakennusten korkeuksiin toivottiin enemman vaih-
telua ja korkeiden rakennusten rohkeampaa mu-
kaantuontia.

3.5 Pysakainti

Kilpailu toi esiin varsin laajan valikoiman erilaisia
pysakdintiratkaisuja molemmilla osa-alueilla. Eh-
dotukset toivat hyvin esiin sekda maanalaisen etta
maanpaallisen laitospaikoituksen ja maantasopaikoi-
tuksen edut ja haitat alueella.

Tuomaristo totesi, ettd osa-alueella 1 maantasopai-
koitus palvelee hyvin vuoroittaispaikoitusta, mutta
laajana kenttana dominoi alueelle saapumista. Har-
kittu maantasopaikoituksen ja laitospaikoituksen yh-
distelma toimisi parhaiten. Yksikaan ehdotuksista ei
tarjonnut valmista ratkaisua paikoituskysymykseen
talla alueella.

Osa-alueella 2 laaja maanalainen paikoitus on kallis ja
tuottaarunsaasti kovaa pintaa, joka tuottaa vaikeasti
kasiteltavia kansipihoja ja vaikeuttaa suunnitteluoh-
jeissa toivottua hulevesien imeytymista pohjavesiin.



Maanalainen paikoitus muodostaa riskitekijan pohja-
vesialueelle. Tuomaristo piti parhaana talla alueella
useampaan yksikkoon keskitettyd maanpaallista lai-
tospaikoitusta siten, ettd alueen vaiheittain raken-
tuminen on otettu huomioon ja ajoneuvoliikenteen
yhteydet nykyiseen katuverkkoon on sijoitettu lii-
kenteen turvallisuus huomioiden. Maanpadallisten lai-
tospaikkojen ulkoiseen ilmeeseen ja arkkitehtuuriin
tulee kuitenkin kiinnittda erityista huomiota.

Parhaiten tahan vastasivat ”Terve metsg, terve vuori
!”” ja ”’Vallée Blanche”, joiden paikoitus on kehitetta-
vissa toimivaksi. Endotuksessa ”Terve metsa, terve
vuori !” hulevesien johdatus oli otettu huomioon
suunnitelmissa.

3.6 Harkdvehmaan koulun sailyttami-
nen

Yleisesti kilpailuehdotuksista voidaan todeta, ettd
kaikissa ehdotuksissa Harkavehmaan koulun osittai-
nen sdilyttaminen oli esitetty vaihtoehtona, mutta
kaikissa se myd&skin nahtiin toissijaisena vaihtoeh-
tona, johon uudisrakentaminen ei varsinaisesti rea-
goinut tai mukautunut. Vaikutelmaksi jdi myds, ettd
koulun sailyttamistd pidettiin vdliaikaisena ratkaisu-
na. Naita seikkoja ei valttamatta ehdotuksissa tuotu
esiin, mutta haluttomuus hyddyntda koulukiinteis-
t6d osana osa-alue 2:n miljo6ta oli helppo aistia.

Ehdotuksessa ”ROLLING STONES AND WHITE SNA-
KE” esitetty malli, jossa koulun vanhempi alkupe-
rdinen osa oli sdilytetty ja rakennukseen sijoitettu
alueen yhteiset monipuoliset korttelitilat seka tehos-
tetun palveluasumisen yksikkd, on varteenotettava
ja pohdinnan arvoinen ajatus. Tassakin ehdotukses-
sa koulu jaa ehdotetun uudisrakentamisen joukkoon
jonkinlaisena reliikking, jolla ei ole selkeda suhdetta
uudisrakentamiseen.

Kilpailun tulos

VOITTAJA

MUITA EHDOTUKSIA EI LAITETTU
PAREMMUUSJARJESTYKSEEN




4 Kilpailun tulos

4.1 Kilpailun tulos

Kilpailuehdotuksiin tutustuttuaan tuomaristo paat-
ti yksimielisesti valita kilpailun voittajaksi ehdotuk-
sen nro 4 “Terve metsa, terve vuori !”.

Muita ehdotuksia ei laitettu paremmuusjarjestyk-
seen.

4.2 Suositukset jatkotoimenpiteiksi

Kilpailun voittajatyd tarjoaa tuomariston néake-
myksen mukaan kehityskelpoisen lahtékohdan alu-
een suunnittelulle.

Kaavoitus ottaa huomioon voittaneen ehdotuksen
Sveitsi-Harkdvehmaan alueen osayleiskaavassa ja
asemakaavassa. Voittajan kanssa neuvotellaan jat-
kotydsta asemakaavatydhon liittyen.

Finesco Capital Oy voi halutessaan tehda voittajan
kanssa jatkosuunnittelusopimuksen yhden tai use-
amman asuinrakennuksen toteutussuunnittelusta.

4.3 Arvostelupdytakirjan varmennus

Tuomaristo hyvaksyi arvostelupdytakirjan Hyvin-
kaalla 26.4.2017.

4.4 Nimikuorten avaus

Nimikuorten avaus suoritettiin paatdsten jélkeen.
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Nimikuorten avaus

VOITTAJA
nro 4 ”Terve metsa, terve vuori !”

MUUT EHDOTUKSET SAAPUMISJARJESTYKSESSA
nro 1 ”Vallée Blanche !”

nro 2 nimimerkki ” HOP SUISSE !”

nro 3 nimimerkki
"ROLLING STONES AND WHITE SNAKE”



5 Ehdotuskohtainen arvostelu

5.1 Voittaja

Ehdotus nro 4 ”Terve metsa, terve vuo-
ri1”

Kaupunkirakenne

Ehdotus on kokonaisuutena erittdin selked ja johdon-
mukainen. Tekija on luottanut omaan analyysiinsa ja
laatinut sen pohjalta suunnitelman, joka on perustel-
tu ja tarjoaa vastauksia kilpailun ja paikan asettamiin
kysymyksiin. Tama ndkyy hyvin selostuksessa, joka
tukee hyvin suunnitelmaa ja tuo esiin siind esitetty-
jen ratkaisujen Iaht6kohdat ja perusteet. Selostus on
ehdottomasti kilpailun paras, juuri sellainen kuin kil-
pailuselostuksen tuleekin olla. Selostus kertoo myds
tekijan analyyttisen otteen ja huolellisen perehtymi-
sen kilpailuohjelmaan ja kilpailun tavoitteisiin. Suun-
nitelma on kokonaisuudessaan esitetty kompaktisti,
mutta hyvin korkeatasoisesti.

Suunnitelman korttelirakenne molemmilla osa-
alueilla on selkedrajainen. Osa-alueen 2 korttelialue
muodostaa Aleksis Kiven Kadun varteen, kapean
puustovyOhykkeen taakse poikittaisten matalien
pistetalojen pdatyrivistdn, joka jasentda katutilaa ja
kytkee uudisalueen vahvasti olevaan kaupunkiraken-
teeseen. Rakennusten kerrosluku kasvaa Harkaveh-
maankadun risteykseen tultaessa ja 7-kerroksinen
rakennus osoittaa ja korostaa alueelle saapumisen
paikkaa. Korostus on ehdotuksessa oikea ratkaisu,
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mutta varovainen ja risteys voisi kestaa korkeam-
mankin rakennuksen. Korttelirakenne on tiivis, mut-
ta hengittda talojen valista itd-ldnsisuunnassa ja luo
kadulle miellyttavaa esikaupunkimaista tunnelmaa,
jota rakennusten maltillinen mittakaava, vaakasuun-
tainen kerroksittainen jasentely ja parvekkeiden
korostunut asema julkisivuissa vahvistavat. Myds
puiston puolen rajaus on madratietoinen. Molem-
pien osa-alueiden rakennusrivit reunustavat puisto-
vybhykettd kaartuvina rintamina ja vaistyen antavat
puiston eteldosan laajentua kauniisti keskiosan ka-
pean kuroutuman jdlkeen. Kaupunkivillatyyppiset
asuintalot avautuvat suurten ikkunaseinien ja par-
vekevyohykkeiden kautta metsdiseen ymparist6on
luontevasti.

Osa-alueen 1 rakennusrintama jalustamuureineen
toistaa samoja teemoja kuin puiston vastapuoli ja
tukee siten ehjaa kokonaisuutta ja tasapainoa ra-
kennetun ja luonnonympariston valilla. Rakennukset
muodostavat my&s Harkavehmaankadun ja hotellille
saapumisen suuntaan hotellin edusaukiota tukevan
rakennusrivin, joka rajaa selkedsti Hotellialueen re-
viirin. Asuinrakennusten eteen muodostuu lannen
suuntaan avautuva etupiha, jota paikoitusalue tur-
han voimakkaasti hallitsee. Rivistdon eteldpdatteend
sijaitseva huoneistohotelli on toimintansa puolesta
perustellulla paikalla, mutta alueen korkeimpana ra-
kennuksena sen asema herattaa kysymyksen korke-
an rakennuksen oikeasta sijainnista alueella.

Kokonaisuutena suunnitelma on hyvin perusteltu
paikan [ahtokohdista ja muodostaa ehjaa milj6ota,
joka ottaa seka Sveitsin alueen maisema- ja toimin-
nalliset olosuhteet ettd ympardivan kaupunkiraken-
teen huomioon.

Suunnitelman esitetty korttelirakenne mahdollistaa
osa-alueen 2 vaiheittaisen rakentamisen, ja talojen
sopiva yksikkékoko ja pysdkdintiratkaisu tukevat vai-
heittaisuutta luontevasti.

Rakentamisen suhde maisemaan ja luontoon

Suunnitelmassa kortteleiden suhde maisemaan on
tasapainoinen ja luonnonolosuhteet hyvin huomi-
oon ottava. Selvat rajat rakennetun puistometsan
valilla luo hyvan perustan my6s luonnon ja alueelle
luonteenomaisen maiseman sailymiselle alueen kan-
tavana elementtind. Luonnonsuojelualueen puisto-
reitteja on osittain muutettu, mutta muutokset ovat
perusteluja ja tukevat muodostuvaa uutta kokonai-
suutta.

Ehdotus on kilpailun ainoa suunnitelma, jossa pe-
lastusreitit oli tutkittu huolella ja loppuun saakka.
Pelastusreittien vaikutus pihapiirin suunnitteluun
ja viihtyisyyteen on merkittava. Osa-alueen puiston
(luonnonsuojelualueen) puoleiselle reunalle sijoittu-
va pelastustiereitti on vaativa erityisesti suhteessa
sen liittymiseen luonnonvaraiseen metsddn ja sen
suunnittelu vaatii huolella pohdittuja ratkaisuja.






Suunnitelmassa tekija on my6s onnistunut luomaan
kiinnostavia nakymia alueen sisdlla muotoilemal-
la kaytavalinjoja harkitusti. Nakymalinjat paattyvat
useissa tapauksissa hallitusti kasvillisuusvyéhykkeel-
le ja puistoon. Kasvillisuus-, leikki- ja oleskelusaarek-
keet rytmittyvat reiteilla onnistuneesti ja luovat viih-
tyisaa ja toiminnallista ulkotilaa alueelle.

Pysdkoinnin keskittaminen pysakaointilaitoksiin va-
hentda tasopysakdinnin tarvetta ja helpottaa siten
hulevesien imeyttamista. Laitospysdkdinnin padlle
satava vesi ei imeydy maahan, joten sen osalta hu-
levesien kasittely tulisi ratkaista ilman, ettd nama
vedet johdetaan suoraan viemadriin. Taman osalta
suunnitelma kaipaa kehittdmistd. Ehdotuksessa hu-
levesien imeytysaltaat on muuten otettu huomioon
esitetty osana suunnitelmaa. Osa-alueen 1 hulevesi-
altaan kiemurteleva muotoilu on erityisen onnistu-
nut.

Asuinrakennukset ja asunnot

Asuinrakennukset on tutkittu ehdotuksessa kaavio-
tasollaja suhteellisen suurpiirteisesti, mutta riittavan
tarkasti, jotta tekijan tavoitteet ovat arvioitavissa.
Asuinrakennusten perusplaani, pitkdnomainen piste-
talomainen yksikkd, antaa hyvat mahdollisuudet ke-
hittaa asuntopohijia, jotka ovat toimivia ja avautuvat
ilmansuuntien suhteen hyvin seka tarjoavat nakymia
asunnoista useampaan suuntaan. Tyyppi ei sindnsa
ole erityisesti uutta luova ja innovatiivinen, mutta Ia-
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himiljoon ominaisuuksiin hyvin ja joustavasti reagoi-
va ja sopeutuva. Rakennusten kaupunkivillamainen
mittakaava sopii mainiosti metsdiseen ymparistoon
ja Aleksis Kiven kadun miljddseen. Kattokerroksen
kevennys ja poikkeava kasittely antaa rakennuksille
oman ilmeensd ja mahdollistaa poikkeavat suuret
asuntotyypit luontevalla tavalla. Suhteellisen syva-
runkoisena rakennustyyppi mukautuu myds erilaisiin
asumisen muotoihin ja keskikaytavalla ratkaistuun
sy6ttdon mahdollistaen myds luonnonvalon ja na-
kymat kdytavan pdissa ulos. Talotyypin ja sen vari-
aatioiden kehittely on ehdotuksessa kuitenkin viela
konseptitasolla, mutta tyyppi on monipuolisesti ke-
hityskelpoinen.

Asuntojen suhde ymparist66n on otettu johdonmu-
kaisesti huomioon sekd suuntausten ettd ndkymien
suhteen. Puiston (luonnonsuojelualueen) puolella
padndkymat ovat metsdiseen luontoon ja kaakon ja
lounaan valilla ja Aleksis Kiven Kadun puolella suun-
taus on kaupunkirakenteeseen, luontevasti sijainnin
mukaan. Suuret ikkunapinnat ja laajat terassi- ja par-
vekevybhykkeet kytkevat asunnot paikan ominai-
suuksiin.

Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri

Ehdotuksen arkkitehtuuri on tasapainoista ja rauhal-
lista, mutta samalla silla on oma selked identiteetti,
joka tuntuu istuvan paikkaan hyvin. Rakennusten
mittakaava ja julkisivujen parvekenauhat ja niiden

vastapainona valkoiset rappauspinnat synnyttdvat
yhdessa ympardivdan puuston kanssa tasapainoisen
esi-kaupunkimaisen ilmeen. Asuinrakennusten ilme
on ulospadin suuntautunut. Havainnekuvat seka osa-
alueen 1 talorivistdstda puiston puolella etta kuva
Aleksis Kiven Kadun miljé6sta synnyttavat odotuksia
viihtyisasta ja korkeatasoisesta asuinalueesta.

Parvekejulkisivut ja muurimaiset taustajulkisivut
muodostavat onnistuneen kontrastiparin, joka ja-
sentdad ja rytmittad korttelimilj66ta ja suuntaa talot
ja asunnot selvasti kohti nakymia ja valoisaa ilman-
suuntaa. Valkoinen muurimainen selkdpuoli rauhoit-
taa talojen vdlitiloja ja kattokerrokset antavat raken-
nuksille vahvan oman ilmeen. Arkkitehtuuri vaatii
laadukkaan detaljoinnin, mutta on toteutettavissa
normaalein asuntorakentamisen keinoin.

Materiaalit on valittu harkitusti ja ne istuvat kauniisti
madnnikkdmetsan puuston kanssa.

Esitystapa on ehdotuksessa kauttaaltaan kaunista.
Perspektiivikuvien voi ajatella olevan jopa realistisia.

Liikenne ja pysakointi

Ehdotuksessa pysakéinti molemmilla osa-alueilla on
sijoitettu padosin pysdkdintilaitoksiin, joiden ajoyh-
teydet kaduilta ovat selkeat ja toimivat, joskin osa-
alueen 2 eteldinen paikoitus vaatii liittyman Aleksis
Kiven kadulta. Tama edellyttaa huolellisen suunnitte-






lun, mutta liittyman sijainti on mahdollinen. Osa-alu-
eella 1 osa pysakéinnistda on maantasopysakadintia.
Tama on tarkoitettu hotellin ja asumisen vuoroit-
taispysakoinniksi ja on mallina toimiva, mutta muo-
dostaa suuren ndkyvan kentan asunnoista suppaan
pain suuntautuvien nakymien eteen.

Harkavehmaankadun kevyen liikenteen yhteytta ei
suunnitelmassa ole osoitettu kuten ei muissakaan
ehdotuksissa, mutta se voitaneen tdydentda kadun
yhteyteen pienin muutoksin. Osa-alueen 1 maanalai-
seen pysakdintiin johtava ajoreitti aiheuttaa tahan
lievdn haasteen. Kevyen lilkenteen yhteyksid on
muutettu luonnonsuojelu-/puistoalueella, jonne on
ehdotettu uusia polkuja. Niiden liittyminen katuverk-
koon on toimiva ja alueen sisdiset yhteydet ovat loo-
gisia. Joukkoliikenteen vdyla osa-alueella 1 on hyvin
suora, mika voi ohjata ldpiajoliikennetta alueelle.
Pyordilijat voivat my6s ajautua kayttamaan joukkolii-
kennevadylda ajoyhteytenaan.

Harkdavehmaan koulun sailyttdminen

Ehdotuksen ldhtékohta on, ettd osa koulusta voi-
daan sdastaa ja ratkaista osana uutta kortteliraken-
netta. Ehdotuksen arkkitehtuurin sukulaisuus koulun
kanssa tukee my6s koulun integroitumista uuteen
miljé6seen. Tekijan voidaan kuitenkin tulkita pitdvan
sailyttamista toissijaisena vaihtoehtona ja tarjoavan
sitd pakollisena vaihtoehtona samalla tavoin kuin
useimmat muutkin kilpailun ehdotuksista.
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Arvio lyhyesti

Ehdotus on Idhtokohdiltaan punnittu ja huolellises-
ti analysoitu. Suunnitelma on kokonaisuutena seka
kaupunkirakenteellisen ratkaisunsa etta arkkitehtuu-
rinsa puolesta perusteltu ja taidokas. Kokonaisuus
on ndyttava ja tasapainoinen, mutta ehk3d hieman
varovainen. Voimakkaammat kontrastit massoitte-
lussa ja alueen tarkeimpien pisteiden aksentointi oli-
sivat terdstaneet hienoa kokonaisuutta.






5.2. Muut ehdotukset saapumisjarjes-
tyksessa

Ehdotus nro 1 "Vallée Blanche”.

Kaupunkirakenne

Kilpailuehdotus perustuu yhden voimakasmuotoi-
sen rakennusmassan toistoon koko kilpailualueella.
Pitkdnomainen rakennusmassa, jossa voimakkaasti
kohoava kattolape hallitsee rakennuksen muotoa,
muodostaa seka rakennustyypin arkkitehtonisen
karaktaarin etta kilpailun molemmille osa-alueille nii-
den kaupunkikuvallisen ilmeen.

Muodossa ja sen toistossa on sekd ehdotuksen vah-
vuus ettd sen heikkous. Voimakkaat yl6spadin ja toi-
siinsa nahden eri suuntiin nousevat rakennusmassat,
jotka on sijoiteltu puistometsdan vapaasti ilman kyt-
kentda muuhun kaupunkirakenteeseen ja nousevat
puuston latvojen yldpuolelle parhaimmillaan yhdek-
san kerroksen korkeuteen, muodostavat alueelle
sen leimallisen ilmeen, joka on tunnistettava ja na-
kyy kauas. Samalla ne massiivisuudessaan hallitsevat
maisemaa jattden luonnonmaiseman toiselle sijalle.
Saman muodon toistaminen riippumatta rakennuk-
sen sijainnista ja suunnasta korostaa muodostuvaa
”keinotekoista alppimaisemaa”. Kdytetty muoto
toimisi paremmin yksin tai pienenad ryhmana ja pai-
kan ominaisuuksia korostavana dominanttina, mutta
vaatisi tuekseen neutraalimpia rakennuksia.
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Osa-alueen 2 kaksi talolamellia ylittdvat osa-alueen
rajan ja sijaitsevat osin suojelualueen puolella. Talta
osin suunnitelmaa tulisi muuttaa ja muutoksella voi
olla vaikutuksia laajemmallekin.

Pitkia lamellitaloja ldvistavat korkeat porttimaiset
avaukset ovat erds ehdotuksen ndkyvia teemoja.
Avoimessa korttelirakenteessa, jossa luonnollisia
reittejd syntyy myds rakennusten vdleihin, niiden
merkitys jaa seremonialliseksi ja eleeksi. Paikoin on
my0&s vaikea hahmottaa, mihin porttien ohjaamat
reitit suuntautuvat. Porttien teho olisi tullut parem-
min esiin niiden harkitummalla sijoituksella.

Rakentamisen suhde maisemaan ja luontoon

Ehdotuksessa ei rakennusten sijoittelua ole tutkittu
alueelle luonteenomaisten kavelyreittien ja niiden
pdatepisteiden eli ndkymalinjojen osalta. Monin koh-
din suunnitelmassa esitetyt talomassat katkaisevat
ndkymalinjoja tarjoamatta uusia ja kiinnostavia naky-
mid menetettyjen sijaan. Ehdotuksessa on suurten
rakennusmassojen vastapainona valjaa puistomaista
pihatilaa ja viheralueita talojen valissa, mika ulottaa
puistoluonnon myd&s asuinkortteleihin, mutta kyt-
kentd nakymiin ja reitteihin jad epamaaraiseksi.

Ehdotuksessa esitetyt laitospysdkdinnit vahentavat
tasopysakdinnin tarvetta ja parantavat hulevesien
imeyttamista. Monikerroksinen pysdakdintilaitos va-
pauttaa myos neli6itd kasvillisuudelle ja huleveden

imeytymiselle maaperdan. Asuintalojen kattopinnat
ovat suuria ja niiden kaltevuus on jyrkka. Niiden sa-
devesien imeyttdminen on teknisesti haastavaa,
mutta myds mahdollisuus, mikd on ehdotuksessa
jaanyt tutkimatta. Kaikki kattovedet pitdisi pyrkia
imeyttamaan maahan. Pohjavesialueella tulisi vetta
imeyttad mahdollisimman paljon maahan.

Asuinrakennukset ja asunnot

Rakennustyyppi on perinteisen kerrostalolamellin
variaatio, jossa vinoa kattolapetta on hyddynnetty
ylimpien kerrosten parviasunnoissa. Muodon anta-
maa mahdollisuutta asuntojen avaamiseen katolle
ja terassien rakentamiseen ei ole hyédynnetty vaan
asunnot ovat padosin perinteisia kerrostaloasuntoja
sisadanvedetyilla parvekkeilla. Asunnot ovat huolella
tutkittuja, asuntojakauma on monipuolinen ja asun-
tojen suuntaus ottaa ilmansuunnat ja ndkymat huo-
mioon, mutta paikan maisema ja ainutkertaisuus ei
ole innoittanut tekijaa asumisen uusiin innovaatioi-
hin.

Maantasokerroksen asuntojen laajat asuntokohtai-
set patiot ja talojen matalissa péissa sijaitsevat rivita-
lomaiset asunnot tdydentdvat onnistuneesti hieman
tavanomaista asuntotarjontaa. Rakennusten korke-
assa paadyssa sijaitsevat asunnot avautuvat suurten
ikkunapintojen kautta maisemaan ja niissa on hyo-
dynnetty parvekkeiden monipuolisempaa suuntaus-
ta.



T KI

Sveitsin alueen asuinrakentamisen ideakilpailu 2 5



Havainnekuvien olisi toivonut tuovan paremmin
esiin metsdisen pihamiljodn luonnetta ja asuntokoh-
taisten pihojen liittymista yhteiseen pihatilaan. Eh-
dotuksessa ei ole varsinaisesti esitetty erityisryhmil-
le suunnattua asumista kummallekaan osa-alueelle,
mutta asuntojen monipuolisuus mahdollistaa jossa-
kin madrin erityisasumisen muotoja normaaliasumi-
sen lomaan. Suhteellisen kapearunkoiset lamellita-
lot eivat kuitenkaan parhaalla mahdollisella tavalla
sovellu esim. opiskelija- tai palveluasumiseen.

Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri

Talojen arkkitehtuuri on varmaotteista, mutta hie-
man ponnetonta ja rakennusmassalle luonnetta
tuovasta muodosta huolimatta paljon nahtya. Julki-
sivujen kasittelylla olisi voinut korostaa voimakasta
rdystaslinjaa madratietoisemmin. Julkisivumateri-
aalien avulla esiin tuotu vatsa-selkd-tematiikka olisi
voinut nakyda enemman asuntojen avautumisena ja
asuntokohtaisten ulkotilojen - parvekkeiden ja te-
rassien korostumisena talojen ulkoisessa ilmeessa.
Ehdotettu terdspeltinen julkisivuverhous ei ole pai-
kan ja rakennusmassan ndkdkulmasta parhaiten so-
veltuva materiaali. Se vaatii huolellisen suunnittelun
ja toteutuksen ja voi synnyttaa huonosti toteutettu-
na myods halvan ilmeen.
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Liikenne ja pysakdinti

Ehdotuksessa ei Harkavehmaankadun kevyen liiken-
teen yhteystarvetta ole otettu huomioon, mutta sen
lisadminen on mahdollista siirtamalla tai kaventamal-
la osa-alueelle 1 esitettyd pysdkdintialuetta. Muutoin
kevyen lilkenteen yhteydet on sdilytetty [ahes nykyi-
selldadn. Bussiyhteyden johtaminen pysakdintilaitok-
sen ja asuinrakennusten valissa voi olla haastava.
Uimalan bussiyhteys ja kevyen liikenteen vayld on
esitetty toisistaan erilladn, mika saattaa johtaa pyo-
railijdiden siirtymiseen joukkoliikenteen vaylalle.

Paikoitus osa-alueella 2 on keskitetty kahteen yksik-
kéon, pysakointilaitokseen alueen pohjoisreunaan
ja liilkuntakentdn ja pihan alle maanalaisena paikoi-
tuksena. Pysakointilaitokset kytkeytyvat hyvin ka-
tuverkkoon. Jako tukee vaiheittaista rakentamista
ja pyored spiraalimainen pysdkdintitalo on tehokas
ja tilaa sadstava. Ratkaisu pihakannen alle pysakdin-
nista sadstaa pihatilaa, mutta on ylapuolisten toimin-
tojen ndakokulmasta vaativa ja kustannuksiltaan mit-
tava. Pohjavesialueen olosuhteet rajoittavat maan
alle rakentamista, minka tekija onkin selostuksessa
todennut.

Osa-alueella 1 pysakdinti on yleisen pysakdintialueen
lisdksi keskitetty laitokseen hotellin ja viihdekeskuk-
sen ja asuinrakennusten valiin. Ratkaisun avulla py-
sakointi on hyvin jasennetty ja mahdollistaa vuoroit-
taispysakoéinnin hotellin ja asumisen kesken. Hotellin

pysakadintilaitoksen sijainti hotellin sisdantulon edes-
sa ja asuinrakennusten ldheisyydessa on vaativa ja
edellyttad sekd sen rakenteelta ja massoittelulta
ettd julkisivuilta erityista laatua ja panostusta.

Harkavehmaan koulun séailyttdminen

Suunnitelmassa on otettu kantaa Harkdavehmaan
koulun sdilyttamiseen. Ehdotus osittaisesta sdilytta-
misestd on perusteltu, mutta esitetty ratkaisu ei tue
parhaalla mahdollisella tavalla alueen kortteliraken-
netta ja jaa vaikutelma, etta tekija nakee sailyttami-
sen vdlivaiheena. Rakentamisen vaiheittaisuus on
ehdotuksessa tutkittu ja kaupunkirakenteen ehey-
den kannalta oikean suuntainen.

Arvio lyhyesti

Ehdotuksessa esitetyssa rakennustyypissa on Sveit-
sin alueelle soveltuvaa luonnetta, mutta se vaatii
harkitun sijoituksen ja maisemahierarkiassa luon-
nonmaisemaa korostavan aseman. Ohjelman mukai-
set kerrosluvut ylittyvat, mika on riski ja edellyttaa
huolellista maisematilan analyysia. Ehdotuksen ylei-
sote on hieman ylimalkainen ja vaikutelmaksi ja3,
ettd kaikkia paikan ominaisuuksia ei ehdotuksessa
ole hyddynnetty. Ehdotus on kehityskelpoinen, mut-
ta vaatisi alueen monipuolisempaa ja detaljoidum-
paa tarkastelua ja vaihtelevampaa arkkitehtuuria.






Ehdotus nro 2 "HOP SUISSE !”

Kaupunkirakenne

Ehdotus on perusrakenteeltaan hyvin selkea: orgaa-
nisesti taipuvat ja taittuvat asuintalomassat ja —ket-
jut noudattavat suurpiirteisesti maaston muotoja
seuraten korkeuskayrid ja muodostaen valeihinsa ka-
peita pitkdnomaisia pihatiloja eteld-pohjoissuunnas-
sa. Rakennusrivien koko my®&s kasvaa rinnetta alas
Aleksis Kiven katua kohti laskeuduttaessa ja korkeat
rakennusmassat on sijoitettu kadun varteen ja riste-
yksen tuntumaan merkitsemdan saapumista Sveitsin
alueelle.

Aleksis Kiven kadun varressa rakennukset eivdt ota
aktiivisesti kontaktia katu- tai kaupunkitilaan, vaan
jattavat kadun varteen metsadisen puistokaistaleen,
mita tekija selostuksessa perustelee komean puus-
ton sdilyttamiselld. Suojeltu puistoalue osa-alueiden
valissa on rajattu rakennusrintamilla selkedsti ja ra-
jaavien rakennusten korkeus on maltillinen.

Osa-alueella 2 rakennusrivit on Harkdavehmaanka-
dun varrella sijoitettu liian tiiviisti. Pihat muodostu-
vat kapean solamaisiksi ja ahtaus rajoittaa nakymia
asunnoista, vaikka tekija on talojen onnistuneen
muotoilun avulla kyennyt luomaan kiinnostavia na-
kymadsuuntia.
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Rakentamisen suhde maisemaan ja luontoon

Ehdotus on paikan ominaisuuksien huomioon otta-
misen ja ndkymien kannalta yksi kilpailun parhaista.
Rakennetun alueen ja puiston valinen raja on mo-
lemmilla osa-alueilla selked. Rakennusten muotoilun
avulla tekija on perusratkaisun pitkista rakennusri-
veistd huolimatta kyennyt valttamaan pitkia suoria
ndakymakaytavia ja tuonut maastoa mydtailevilla or-
gaanisilla rakennusmassoilla luonnollista elavyytta
seka pihatiloihin etta nakymiin. Nakymalinjat paatty-
vat monin paikoin luonnonmaisemaan, mika koros-
taa paikan ominaisuuksia. Puistoalueiden sekaan oli
rytmitetty onnistuneesti oleskelu- ja leikkialueita.

Ehdotuksessa on tutkittu huolella hulevesia ja nii-
den Kkasittelyd syntypaikallaan. Suuri tasopysakéin-
tialueiden maara kuitenkin vaikeuttaa merkittavasti
hulevesien imeyttamista ja suunnitelmassa esitetyt
hulevesialtaat pysakéinnin reunamilla ovat silma-
madrdisesti arvioituna alimitoitettuja. Suunnitelmas-
sa mainittu huleveden varastointi kasteluun ei liene
jarkevaa. Kaikki mahdollinen hulevesi tulisi imeyttaa
pohjavedeksi.

Asuinrakennukset ja asunnot

Tekija on asuinrakennusten ratkaisuissaan ansiok-
kaasti esittanyt kilpailuohjelman mukaisesti monen
tyyppisen asumisen sijoittamista alueelle ’normaa-
lin” asumisen lomaan sekoittuen. Samalla tekija on

myds tutkinut erilaisia typologisia ratkaisuja, jotka
kytkeytyvat eri asumismuotoihin. Erityisasumisen
ratkaisut syvdrunkoisissa taloissa keskikdytdvasyo-
tolla ja molemmin puolin kaytavaa sijoittuvilla pien-
asunnoilla ovat hotellimaisuudessaan hieman yksi-
oikoisia eivatka tue opiskelija-asumisen yhteisdllisia
piirteitd tai senioriasumisen edellyttamaa kaikin puo-
lin laadukasta asumistavoitetta. Senioriasumisen si-
joittaminen Aleksis Kiven Kadun ja Harkdavehmaan-
kadun risteyksen tuntumaan vaille laajoja nakymia
puistoon ei ole houkuttelevin mahdollinen ratkaisu.

Normiasumiseen on tarjottu orgaaniseen muotoon
puettua perinteista lamellitaloratkaisua, mutta asun-
totyypit on tutkittu huolella ja asuntokoot ovat mal-
tillisia. Palveluasumisen yksikkd, jossa keskikadytavat
on jaksotettu lyhyiksi ja valoisiksi yhteistila-avausten
avulla on viihtyisa, yhteisollisyyttd korostava ja toimi-
va malli, joskin asunnot ovat liian pienia.

Kiinnostava tyyppi on myd&s autotallilla varustettu
useampikerroksinen rivitalo, joka puiston reunaan si-
joittuvana on suorastaan ylellinen. Autotallit tuovat
ratkaisun varjopuolena talojen eteen pihan puolelle
levean katumaisen liikennevydhykkeen, joka ei tue
muuten metsdisen puistomaista pihatilaa. Erilaisten
asumisratkaisujen ja talotyyppien sijaintia ja suhdet-
ta toisiinsa tulisi tarkastella uudelleen, jolloin hyvat
ominaisuudet voisi hyddyntaa tehokkaammin ja valt-
taa niiden aiheuttamia ongelmia.
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Osa-alueelle 1 tekija on esittdnyt normaaliasumisen
ohella loma-asumista (lomaosakkeita?). Ratkaisu on
luonteva ja sijainti hyvd hotellin ja alueen muiden
palvelujen l3heisyydessa ja puistoalueen reunalla.
Luhtitaloon sijoittuvat asunnot tuovat esitetyn ark-
kitehtuurin kautta mieleen muistumia suomalaisesta
lomamotelliperinteestd, johon luhtitaloratkaisukin
luontevasti istuu.

Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri

Rakennusten arkkitehtuuri on vdhdeleistd, linjakas-
ta ja kauniisti esitettyd. Aleksis Kiven Kadun varren
kerrostalojen muodot ja materiaalimaailma hakevat
aiheensa pikemminkin paikan luonnosta - puustosta
ja topografiasta - kuin aluetta ympardivastad raken-
netusta ymparistosta. On tosin yllattavaa ja hieman
ristiriitaistakin, ettd pienempimittakaavaisemmat
rakennukset - toisen rivin kerrostalot seka rivi- ja
luhti-talot - jotka sijaitsevat puiston laidalla, ovat
sekd massaltaan etta julkisivukasittelyltadn suora-
viivaisemman geometrisia verrattuna Aleksis Kiven
kadun varren kerrostaloihin, vaikka logiikka voisi
olla toisin. Ehdotuksen esittamassa arkkitehtuurissa
tdma tuottaa jonkin asteista eriparisuutta, mutta ei
kaupunkikuvassa ole kuitenkaan valttamatta nega-
tiivinen asia.
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Liikenne ja pysakdinti

Harkdavehmaankadun kevyen liikenteen yhteystar-
vetta ei ehdotuksessa ole huomioitu, mutta sen li-
saaminen on mahdollista muuttamatta muuta suun-
nitelmaa. Kevyen lilkkenteen yhteydet on esitetty
muilta osin nykyisiin reitteihin perustuen. Bussiyh-
teys alueen kautta on selked, suoralinjainen ja leved
- mika saattaa toisaalta myds houkutella [apiajoon.

Pysdkointi on ehdotuksessa hajautettu useaan paik-
kaan ja moneen eri tyyppiseen ratkaisuun kadunvar-
sipaikoituksesta parkkitaloon ja pihakannen alaiseen
paikoitukseen. Periaate on vaiheittaisen rakentami-
sen ja mahdollisen rinnakkaiskdaytén kannalta hyva
ja kehiteltynad suositeltava. Osa-alueella 2 kerrostalo-
jen pysakointi on keskitetty kolmeen pysdkéintilai-
tokseen. Niiden liittyminen katuverkkoon jaa epa-
selvaksi. Tekija ei ole esittdnyt, mitd toimenpiteita
liittymat aiheuttavat padkaduilla, erityisesti Aleksis
Kiven Kadun liikenneratkaisuun.

Pihakansiratkaisu on kallis malli, joka tuottaa vai-
keasti ymparistdon sovitettavat ajoyhteydet ja ra-
joittaa pihan toteuttamista ja istutusten maaraa ja
laatua. Pihakansien ja paikoituksen aseman arvioin-
tia suhteessa maastoon ja sen korkeusasemiin olisi
helpottanut pohjois-eteldsuuntainen pitkittaisleikka-
us pihoista. Sinansa ehdotettu kannenalaisten pysa-
kointihallien sijainti on harkittu, mutta osa-alueella 2
tulisi tutkia maanpaallista laitosmaista pysakointid

niiden vaihtoehtona tai mahdollisesti ehdotetun
parkkitalon korottamista.

Osa-alue 1 on ratkaistu sindnsa edullisena ja moni-
kayttdisena maantasopaikoituksena, mutta paikoi-
tus hallitsee alueelle saapumista ja alueen keskeisia
luontonakymia asunnoista supan suuntaan. Vuoroit-
taispysakointi hotellin ja asumisen kesken ei esite-
tyssa muodossa ole todenndkdisesti toimiva. Paikoi-
tusta tulisi tutkia pienempina erillisina yksikdina tai
osin laitospaikoituksena.

Hark&dvehmaan koulun sdilyttdminen

Tekija on esittdanyt Harkdvehmaan koulun osittaisel-
le sdilyttamiselle kaaviomaisen ratkaisun. Esitystapa
tuo jo esiin ndkemyksen, ettd sdilyttaminen on pe-
riaatteessa mahdollista, muttei suotavaa. Esitetty
malli toimii, mutta vanhaa rakennusta ei ole otettu
kdytann6ssa huomioon uudiskortteleita ja -raken-
nuksia suunniteltaessa eivatka ne tue sdilyttamista.

Arvio lyhyesti

Ehdotus on selked ja maaratietoinen ja tarjoaa kil-
pailun osa-alueille runsaasti niiden ominaisuudet
huomioonottavia osaratkaisuehdotuksia. Kaupun-
kikuva ja arkkitehtuuri on toisaalta komeaa ja hal-
littua, mutta myds yllattavalla tavalla ristiriitaista.
Ehdotus vaatii lisakehittelya monilta osin, mutta on
peruslahtokohdiltaan kehityskelpoinen ja tarjoaa
hyvia Iahtokohtia alueen jatkosuunnittelulle.
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Ehdotus nro 3 “ROLLING STONES
AND WHITE SNAKE”

Kaupunkirakenne

Ehdotus poikkeaa muista kolmesta kilpakumppanis-
taan lahes taysin sekd lahestymistapansa ettd suun-
nitelmansa puolesta. Se on tietyllad tavalla my6s roh-
kein ja innovatiivisin. Tekijan [ahtékohdat nayttavat
kumpuavan pikemminkin esitetyn uuden yhteison
luonteesta ja tietynlaisen elamanmuodon synnytta-
mastd ideasta, jota fyysinen rakenne palvelee ja
arkkitehtuuri kuvastaa kuin paikan maarittelemista
lahtokohdista. Tekijan itselleen asettamat tavoitteet
ovat korkeat ja siten myds vaativat. Ehdotus sisaltaa
monia ratkaisuja, jotka vaatisivat kestavampia perus-
teluita ja pitemmalle pohdittuja toiminnallisia ja tek-
nisid ratkaisuja. Ehdotus on samanaikaisesti kiehtova
ja idealistinen, mutta siihen sisdltyy myds erdanlaista
naivismia, joka ilmenee sielld taallad esiin tulevina ky-
seenalaisina ratkaisuina.

Osa-alueelle 1 ehdotettu hotelli sijoittuu Harkaveh-
maankadun ja puistoalueen valiin luontevasti tarjo-
ten nakymiad seka supan ettd puistometsan suuntaan.
Ensimmaisen vaiheen muodostama sisdpiha voisi olla
kiinnostava rajattu ulkotila, mutta sita ei ole kehitetty
suunnitelmassa kaaviotasoa pitemmalle. Muutenkin
osa-alue 1 on jadnyt ehdotuksessa hyvin vahalle huo-
miolle.
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Osa-alueen 2 pienimittakaavainen ja kylamadinen kau-
punkirakenne muodostuu pienten sisapihojen ympa-
rille muodostuvista, yksiaineisista ”’lohkaremaisista”
kortteleista tai pihapiireista, mihin ehdotuksen nimi-
merkkikin viittaa. Ajatus korttelilohkareiden ryhmit-
tymisestd pitkan ”pihakadun” varteen, jonka alle
sijoittuu alueen pysakadinti, on kiinnostava ja uuden-
lainen ajatus, mutta ei parhaimmillaan kilpailualueel-
la, jonka keskeiset arvot ja ominaisuudet nousevat
paikan luonnosta ja maisemasta.

Suunnitelmassa esitetty ratkaisu laajalla maanalai-
sella paikoituksella ja tiiviilld koko alueen kattavalla
kortteliverkolla jattdda kdytdnndssa luonnolle hyvin
vahan tilaa ja johtaa alkuperdisen kasvillisuuden
katoamiseen laajalta alueelta. Tama nakyy myds
ehdotuksen havainnekuvissa, joiden hengessd ja
tunnelmassa ei ndy asumisen valitdn yhteys alueen
luontoon ja ndkymiin. Kokonaisuutena alueen kau-
punkirakenne ja kaupunkikuva jaavat jollakin tapaa
jasentymattomiksi ja hahmottomaksi.

Rakentamisen suhde maisemaan ja luontoon

Ehdotuksessa ei ole suuremmin pohdittu kavelyreit-
tien nakymalinjoja ja niiden pdatepisteita. Osa-alu-
een 2 lapi suunniteltu pihakatumainen raitti on pitka
ja suora tarjoten hyvin vahan nakymavaihdoksia tai
yllatyksellisyytta. Havainnekuviin on sijoitettu har-
vakseltaan puistopuita muistuttamaan luonnon las-
ndolosta ja puisto- ja viheralueilla puita oli levitetty

asemapiirrokseen jasentamatta niita tai kuvaamat-
ta tarkemmin ulkoalueiden suunnitelmatavoitteita.
Suunnitelmassa esitetty puuston ja kasvillisuuden
sijoittelu tekee levottoman vaikutelman.

Pysakointilaitosten paalla olevien kannen mdara on
suuri, ja tasta syysta myo6s hulevesin imeyttaminen
on haastavaa. Kannen padllisten alueiden hulevesi-
ratkaisuja ei juurikaan ole tutkittu.

Asuinrakennukset ja asunnot

Osa-alueen 1 hotelli jad hyvin kaaviomaiselle tasolle,
mutta esitetty periaate toimii sindnsa motellityyppi-
send hotelliratkaisuna ja on siten peruteltu alueen
luonnetta ajatellen.

Ehdotuksen asuntopohjat osa-alueen 2 pienkort-
teleissa ovat tarkoin tutkittuja ja ne muodostavat
asuntotyypeittdin kasvavan sarjan, jonka yksikéita
on mahdollista liittda pareiksi monipuolisella taval-
la. Ne ovat tilallisesti kiinnostavia ja yldkerran loft-
asunnot tarjoavat poikkeavia ja yksil6llisia ratkaisuja.
Tassa suhteessa suunnitelma tarjoaa joiltakin osin
kilpailun parasta antia. Taman mahdollistaa tietenkin
rakennusten pieni koko ja asuntojen avautuminen
kdytanndssa kolmeen suuntaan.

Korttelin jakaminen pienkerrostaloihin on johtanut
vaikeaan, pitkdreittiseen ja monimutkaiseen luhtijar-
jestelmdan korttelin pihalla. Terassit ja sillat muo-
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dostavat portaineen ja hisseineen monimutkaisen
verkon, joka kdytanndssa kattaa merkittavan osan
pihasta, tekee siitd ahtaan ja vaikeasti kaytettavan
ja varjostaa yhdessa talojen kanssa pihaa. Ehdotetun
jarjestelyn sijaan tulisi tutkia esimerkiksi kaksikerrok-
sista korttelimallia, omia porraskdytavia kuhunkin
taloon tai — mikali halutaan ratkaista kortteli yhdella
hissilld — siirtaa luhti kiertamaan pihaa talojen seinus-
toilla palomaaraykset huomioiden.

Kilpailun kannalta ongelmalliseksi suunnitelman te-
kee pienkortteli, jota tekija on esittanyt kaytettavan
hieman toisistaan poikkeavassa muodossa koko
osa-alueelle 2. Korttelilla on ehdoton ja vaikeasti il-
man suuria muutoksia yleispdtevampadn suuntaan
kehitettava perusrakenne. Tiivis yhteisollinen kort-
teli edellyttad myos asukkaalta vahvaa sitoutumista
yhteis606n, jossa reitit ristedvat ja asunnot avautuvat
yhteisille pihoille ja terasseille. Ajatus yhteisdllisista
pienkortteleista on kiehtova, mutta ei liene realisti-
nen esitetyssa laajuudessa. Ratkaisu voisi mahdol-
lisesti toimia osana alueen kokonaisuutta ja suun-
nattuna potentiaalisille asukkaille, joita itsendinen,
mutta my6s yhteisollinen asuminen kiinnostaa. Eh-
dotuksen ongelmaksi muodostuu, etta tekija on an-
tanut alueen asumisen ratkaisusta vastauksen, joka
ei valttamattad ole kilpailun jdrjestdjan esittdaman ky-
symyksen kannalta relevantti.
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Kaupunkikuva ja arkkitehtuuri

Hotellirakennukset on havainnekuvassa esitetty tal-
visessa maisemassa, mikd korostaa suunnitelmassa
esitettya arkkitehtuuria, joka tuo mieleen hiihto- tai
lomakeskusten arkkitehtuurin.

Osa-alueen 2 talojen arkkitehtoninen ilme on vahvas-
ti ajassa. Seka ulkoseindt etta kattopinnat kasittava
yksiaineisuus, jyrkat kattolappeet ja vapaa ikkuna- ja
parvekeaukotus ovat taman ajan teemoja, mutta is-
tuvat ehdotuksen kivi- tai siirtolohkare-metaforaan
hyvin. Havainnekuvissa massoittelu ja aukotus anta-
vat kuitenkin paikoin vdkindisen vaikutelman ja talot
yhteen liittava jalustaosa on kémpeldn oloinen ja luo
kortteleille sulkeutuneen ilmeen. My&skadn ikkuna-
aukkojen pienuus ei tunnu kilpailualueen luonne
huomioiden perustellulta. Yksiaineisuuden ja vapaan
ikkuna- ja parvekesommittelun toteutuminen kor-
keatasoisena arkkitehtuurina vaatii maaratietoista ja
tarkkaa detaljisuunnittelua ja materiaalien valintaa.
Ehdotuksessa esitetty arkkitehtuuri viittaa enem-
man uniikkirakentamiseen kuin suurimittakaavai-
seen aluerakentamiseen.

Kokonaisuutena arkkitehtuuri ja miljéén kasittely
on muodikkuudestaan huolimatta persoonallista ja
suunnitelman mukaisella alueella olisi edellytyksia
muodostua poikkeavaksi ja omailmeiseksi asuinalu-
eeksi. Sveitsin alue ei tarjoa kuitenkaan otollisinta
maaperad ehdotetun kaltaiselle arkkitehtuurille.

Liikenne ja pysakdinti

Harkdavehmaankadun kevyen liikenteen yhteys puut-
tuu suunnitelmasta, mutta se voidaan tdaydentda
muuttamatta muuta suunnitelmaa. Kevyen liiken-
teen yhteydet alueella on muuten sailytetty nykyisel-
[aan. Ajoneuvoliikenteen jarjestelyd osa-alueella 2 ei
ole madritelty tarkemmin, mutta oletuksena lienee,
ettd alueen keskusraittia voidaan kayttaa huolto- ja
saattoliikenteen seka pelastusauton reittind. Raitin
kansirakenteessa tulee tdll6in huomioida raskaat
ajoneuvot. Ajoyhteys (Sveitsinrinne) pysakdintihal-
liin on johdettu alueen poikki Aleksis Kiven kadulta.
Kadun liittyminen katuverkkoon on epaselva eikd yh-
teys paakadulle ole suositeltava.

Osa-alueella 1 joukkoliikenteen vayla saattaa synnyt-
taa uimalan puolella Iapiajoliikennettd. Hotellin suun-
nasta tulevat pyorailijat saattavat helposti ohjautua
joukkoliikenteen vayldlle, mikd aiheuttaa ongelmia ja
vaaratilanteita.

Pysdkointilaitoksen sijoittaminen osa-alueen 2 paa-
raitin alle on ajatuksena toimiva, mutta synnyttda
laajan pihakannen. Hyvin pitka ja kapea pysakdintilai-
tos vaatisi toimiakseen kaksi sisddnajoreittia ja useita
poistumistieyhteyksid, jotka on mahdollista ratkaista
korttelien kautta. Asuinkorttelien osittainen sijoittu-
minen pysdkdintilaitoksen padlle on rakenteellisesti
vaikeaa ja vahentdnee autopaikkojen maaraa nailla
alueilla.
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Osa-alueen 1 pysdkdinti on sijoitettu uusien hotellira-
kennusten yhteyteen. Ne ovat monin paikoin ristirii-
dassa maanpadllisten rakenteiden kanssa. Esitys on
hyvin kaaviomainen ja sen realismia on vaikea arvioi-
da. Vuoroittaispysakoéinnin toimivuus hotellin ja asu-
misen kesken jaa epdselvaksi — katsojan tulkinnaksi
jaa, ettei sita ei ole ajateltu.

Harkdavehmaan koulun sailyttdminen

Ehdotus on Kkilpailussa ainoa, jossa Harkdavehmaan
koulua on sdilytetty laajemmin. Koulurakennuksen
kdyttaminen tehostetun palvelun yksikkénd on mie-
lenkiintoinen ja tutkimisen arvoinenidea, joka alueen
yhteistilojen ohella liittad koulurakennuksen uusien
asuinkorttelien kanssa yhteen. Tassdkin tapauksessa
uudisrakentamisen arkkitehtuuri ja miljoén rakenne
eivat tue koulun integroitumista ymparoivaan raken-
teeseen vaan se jaa eraanlaiseksi reliikiksi, joka tun-
tuu vain odottavan puretuksi tulemista.

Arvio lyhyesti

Ehdotus on rohkea ja tarjoaa monia kiinnostavia ide-
oita, joiden soisi toteutuvan suomalaisessa asunto-
rakentamisessa, mutta taman kilpailun puitteissa ja
Sveitsin alueella ideoille ei tarjoudu parhaita olosuh-
teita.
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Ideakilpailuun tulleiden ehdotusten kaikki aineistot
laitettiin kaupungin kotisivuille, jossa niita sai arvioi-
da ja kommentoida. Ehdotuksista jarjestettiin myos
ndyttely kaupungintalon aulaan.

Kaikki ehdotukset liitettiin 3D-kaupunkimalliin
tietomalleina. My®0s selainpohjainen 3D-aineisto
laitettiin kaupungin kotisivuille yleisén ja tuomaris-
ton kayttoon.

Yleis6 sai kommentoida ehdotuksia 21.4.2017 asti
seka netissa etta paikan paalla nayttelyssa kyselylo-
makkeella, jossa kysyttiin, mika ehdotus / ehdotuk-
set ovat (voi valita my&s useamman)

e arkkitehtonisesti laadukas

e innovatiivinen

* ymparistdon sopiva

e hyvad asuinymparisto

¢ sellainen, missa haluaisit asua
e paras ehdotus

Lisaksi sai antaa vapaita vastauksia valitsemastaan
parhaasta vaihtoehdosta ja muita kommentteja.

3D-malleissa oli mahdollisuus myds antaa komment-
ti suoraan malliin ns. nastalla.

Kyselyyn vastasi netissa 66 vastaajaa ja kaupungin-
talolla 23.

Yleisokommentit vietiin tiedoksi tuomaristolle.

89 annettua vastausta sisalsi yhteensa 666 kom-
menttia.

Yleison suosikiksi osoittautui ehdotus nro 2 ”HOP
SUISSE ! kaikilla kriteereillda. Ehdotusta kannatti
noin 40 % kannattajista. Vapaissa vastauksissa sen to-
dettiin mm. sopivan parhaiten Sveitsin ymparistoon
ja luontoon.

Toiselle sijalle noin 25 %: n kannatuksella tuli kilpailun
voittaja, ehdotus nro 4 ”Terve mets3, terve vuori ”,
Se oli yleis6n mielesta vahiten innovatiivinen, mutta
toisaalta vapaissa vastauksissa sen selkeydesta pi-
dettiin.

Ehdotus nro 1 Vallée Blanche sai tasaisesti kannatus-
ta kaikilla kriteereilla paatyen noin 20 %:n kannatuk-
seen. Sita pidettiin arkkitehtonisesti laadukkaana,
mutta samalla vapaissa vastauksissa sita pidettiin
osittain lilan korkeana alueelle.

Ehdotus nro 3 ”ROLLING STONES AND WHITE SNA-
KE” oli yleis6n mielesta toiseksi innovatiivisin, mutta
muuten se ei saanut osakseen kovasti kannastusta.
Vapaissa vastauksissa sitd pidettiin erikoisena, mutta
toisaalta mielenkiintoisena.

Yleisbkommenteista on tehty lisaksi tarkempi ra-
portti, johon voi tutustua kaupungin nettisivuilla.
Yleis6n kommentit ovat osa kaavoitukseen liittyvaa
osallisten vuorovaikutusta. Kilpailun ehdostusten
ohella myds ne ovat arvokasta kaavoitusta pohjus-
tavaa materiaalia.

Hyvinkaan kaupunki sai tietomallipohjaisten kilpailu-
toiden tuomarointiin ja julkaisuun 3D-julkaisualustan
avulla Rakennetun ympariston ja rakentamisen digi-
talisaatio — hankkeen (KIRA-digi) rahoitusta.
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